Muinsuskaitseamet
Tarva skulptuurist

Anneli Randla,
Muinsuskaitseameti peadirektor

Rakvere Vallimégi linnusega
on Rakvere suurim siimbol
ja tks silmapaistvaimaid maé-
lestisi Eestis.

Malestistel kehtivad aga
kindlad méngureeglid. K&ik ehi-
tus- ja remondit66d nduavad
muinsuskaitsega kooskdlastatud
projekti ja litsentseeritud jirele-
valvet. Omavolilist ehitajat ootab
trahv v6i koguni kriminaalkaris-
tus. Need reeglid on kehtestatud
muinsuskaitseseaduses ja mit-
mes rahvusvaheliss konvent-
sioonis ning kehtivad {ihtmoodi
kéigile.

Muinsuskaitseametit teeb
kurvaks see, et mitmele koos-
to6iileskutsele vaatamata pil-
takse muinsuskaitsest jatta mul-
jet kui tagurlikust ja kiuslikust
institutsioonist, mis takistab Tar-
va skulptuuri piistitamist Rak-
vere Valliméaele.

Muinsuskaitsel ei ole konk-
reetse skulptuuri vastu midagi,
kiill aga néuab muinsuskaitse, et
asjaajamine oleks korrektne. Ta-
nase pdevani ei ole muinsuskait-
seametile esitatud nduetekohast
skulptuuri projekti, millele saaks
kooskolastust anda.

Korduvad meeldetuletused

Kaks aastat tagasi Rakvere
Valliméele linnuse juurde viiva
trepi projekti kooskdlastades
tuletas muinsuskaitseamet esita-

jatele meelde, et Tarvas vajab

eraldi projekti ja kooskdlastust.

See tihendab, et kooskdlas-
tamiseks tuleb esitada korrektne
projekt, mis hélmaks skulptuuri
asendiplaani, skulptuuri alus-
postamendi ja skulptuuri enese
jooniseid ning fotomontaaze,
selle kohta, kuidas hakkab skulp-
tuur oma tulevases keskkonnas
ja malestis selle taustal vilja
nagema.

Tépselt aasta tagasi, 7. mail
2001. a saatis muinsuskait-
seamet Rakvere linnapeale Matti
Joele kirja, milles tuletas
meelde, et skulptuuri projekti ei
ole siiani esitatud. Vastust ei tul-
nud.

3. aprillil kdesoleval aastal
kutsus muinsuskaitseamet Rak-
vere linnapea juurde kokku
néupidamise, millel osalesid
lisaks muinsuskaitseameti esin-
dajale ja linnapeale ka arhitek-
tuuribiiroo JVR OU arhitekt Enn
Rajasaar, skulptor Tauno Kang-
ro, Rakvere linnavalitsusest
skulptuuri ja heakorrastusega
tegelevad ametnikud ja Rakvere
Muuseumi esindajad.

Teisipdeval, 30. aprillil muin-
suskaitseametile kooskdlasta-
miseks toodud projektis puudu-
vad ikkagi skulptuuri joonised,
ehki neid on kiisitud juba kaks
aastat. On lihtsalt kohatu viita,
et muinsuskaitse ei ole siiani asja
vastu huvi tundnud.

Linnavalitsuse asi

Muinsuskaitseamet mdistab
igati skulptor Tauno Kangro pa-
hameelt. Kunstniku asi on teha
kunsti, Rakvere linnavalitsuse asi
on tagada, et seadusega ettenah-
tud tingimused on tdidetud. Lin-
navalitsuse tegematajatmistes ei
saa siiidistada muinsuskaitset.
Tarva kilsimust arutab 14. mail
Muinsuskaitse Noukogu.

Rakverlased peaksid aga
jérele motlema, mis nende vanas
linnas on neile bieti kdige olu-
lisem. Millisena tahaksid ta jatta
oma lastele. Meie pdlvkond on
ainult hetkel malestiste hoidja.

Muinsuskaitse saab siin olla
vaid teejuhiks. Mitte niivérd
minevikku, kui just tulevikku.
Muinsuskaitseamet on alati
valmis koost6dks ning nou ja
jouga toeks olema, kuid tegutse-
da tuleb ikka seaduses satestatud
reeglite jargi. Need reeglid keh-
tigu ithtmoodi kéigile.



